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Con este titulo, el ex mi-
nistro del Interior, don Ser-
gio Ferndndez Fernéndez,
hoy senador “designado”,
escribe un extenso articulo
en el que sefala algunos
conceptos doctrinarios para
adherir a la interpretacion,
segin la cual una ley de
amnistia impide a los jueces
“averiguar quiénes fueronlos
responsables de los delitos”,
alegando, especialmente,
que la amnistia “elimina la
responsabilidad criminal”.
La fria argumentacién del
autor podriahacer pensar que
estamos ante la presencia de
algunoshurtos, estafas o mal-
versaciones de escasaimpor-
tancia.

Pararebatir su argumen-
tacion, nos bastaria con se-
fialar que segun el articulo
93 del Codigo Penal, la
amnistia no extingue el deli-
to, sino solamente “la pena”;
que segin el articulo 408 del
Cédigo de Procedimiento
Penal, el sobreseimiento de-
finitivo —efecto de la pena—,
solamente puede decretarse
una vez que esté "agotada la
investigacion” y, ademads,
que de atenernos al propio
DL 2.191 de amnistia, ella
favorece tnicamente a los
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“autores”, “complices” y "en-
cubridores" de los delitos, lo
cual implica, naturalmente,
que tales calidades se encuen-
tren claramente establecidas
en el proceso respectivo.

Sin embargo, tratindose
de las gravisimas violaciones
a los derechos humanos, su-
fridas por miles de chilenos
entre los afios 1973 y 1978,
aparecen Otros argumentos
aiin mas poderosos para con-
cluir la improcedencia de
aplicarel decreto leyN°2 191

.de amnistia.

En primer término, en lo
que respecta a la detencién y

‘desaparecimiento de seres

humanos, se trata de delitos
de consumacién permanente
y No existe, en la mayor parte
de estos casos, prueba de que
las victimas hayan sido pues-
tas en libertad, o eliminadas
fisicamente, antes del 10 de
marzo de 1978, fecha tope
para aplicar la amnistia.

. Por otra parte, el Informe
Rettig es categdrico para es-
tablecer que en Chile, durante

el periodo que cubre laley de
_amnistia, se desarrollé por
-agentes del Estado —y con la

responsabilidad de éste— una
politica sistematica de “eli-
minacion fisica” de disiden-

tes y de “matar y ocultar a
enemigos que habia que ex-
terminar”,

Esta reahdad delictual,
queel Informe calificacomo
“tragediadesgarradora”, nos
ubicaexactamenteenelcon-
texto juridico y moral con
que debemos intepretar la
ley de amnistia o de “auto-
perdén”, al margen de los
argumentos del texto ya
sefialados.

La detencion y desapa-
recimiento de 957 personas
y la ejecucion de mil 68 di-
sidentes, constituyen un
crimen de lesa humanidad,
un genocidio, no suscepti-
ble de amnistia segin los
Convenios de Ginebra, sus-
critos por Chile hace mu-
chos afios, como asi tam-
bién el Pacto de Derechos
Civiles y Politicos y 1a Con-
vencion de San José de
CostaRica, todos documen-
tos constitutivos del dere-
chohumanitario, plenamen-
te vigente en nuestro pais,
segun el articulo Quinto de
la Constitucion Politica que
hoy nos rige.
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