gunta o soslayar las respuestas. Algunos dan pasos mas audaces y
distorsionan o fragmentan sistematicamente la verdad. Revelar la ver-
dad en politica en Chile, es extraordinariamente costoso. Unp se en-
frenta con poderes enormes que existen en la sociedad y que actian
para que esa verdad no trascienda. Y hablando en castellano, que es la
forma que yo sé hablar, hay ciertos resultados en las tltimas eleccio-
nes (diciembre de 1993) donde uno puede afirmar que el electorado
premio la demagogia y castigd a aquellos que tuvieron el coraje de
revelar, por ejemplo, actos de corrupcion. A los politicos se les exige
verdad y compromiso, pero esa exigencia por parte de la sociedad
tiene que ir de la mano con la valoracion de esos mismos valores.

La sociedad no tiene derecho a exigir a sus dirigentes politicos
aquello que no esté dispuesta a exigirse a si misma.

Quiero terminar sefialando que en este tema de la ética y de la
politica la corrupcion es un asunto mucho mas de fondo de lo que
hasta ahora se ha pensado en Chile. No podemos seguir girando a
cuenta de que este pais tiene una gran tradicion de probidad en el
servicio publico.

Miremos Espaiia e Italia. Son paises con cultura, tradicion, histo-
ria. Hoy dia estdn sumidos en el pantano de la corrupcion. Tampoco
avancemos hacia justificaciones simplistas como que “la corrupcién
tiene que ver con que no exista financiamiento publico a las activida-
des de los partidos...” Yo soy uno de los que cree que los partidos
tienen que tener financiamiento publico. Pero, atencidn, jlos fenéme-

nos de corrupcién mas graves y extendidos se han producido precisa-
mente en aquellos paises en que los partidos tienen financiamiento
publico!

El problema medular de la corrupcién es que trastoca el sentido
final de la politica y desnaturaliza Ia accion del Estado. EI sentido fi-

nal de la politica es el bien comun y el del Estado es servir el interés
publico. La corrupcion aniquila ambos objetivos porque hace prevale-

cer un espurio e ilegitimo interés individual por sobre el de la socie-
dad. A no dudarlo, la corrupcion despoja a la politica de toda inspira-
cién ética.
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De lo expuesto en este seminario, resulta indiscptible .que’e'l quehal(;ir
politico se encuentra influido por factores tecnicos, c1ent1fflcots, cu "
i ieros res etl-
rales, internacionales, financieros, etc., y desde luego, por factore
cos y morales. ! -
yEsta realidad —el caracter multifacético de la polmca l}’1_ace q:;(ee
el factor moral esté siempre presente en las resoluciones politicas,

- x a
donde surgen normalmente, diferentes opciones en que, muchas

j ici r di-
ces, lo que aparece mas cercano a lo justo se ve condicionado po
: al Y es justamente por esta ra-

i ias. i hi el dilem ]
versas circunstancias. jHe a 2t fon
z6n que frente a la pregunta que s¢ nos formula: Lpuedet.lh'e;:s;lrdebe-

cti {ticos?, nuestra respuesta es pos!
mas éticos para los politicos?, ' i
mos agregar que nuestro desafio constante es buscar snemlpr?tl_iz sc})3 e
A justici ética.
i j lenamente a la justicia y a la
ciones que se ajusten mas p >N AT g
i i ioencias, definir en forma exter )y .
implica, entre otras exige , de i
icti stica en el quehacer politico. tin
trictiva, las esferas de la ética e
i 16 2 r condenando las formas aco A

afirmacion queremos empeza e fo o
de afrontar el dilema ético en la actuacion politica, 19 que sc; peor e
traducir en un permanente conformismo 0 pragmfi’tlsmob;exd% 2
que es absolutamente incompatible con una expresion nobie

tividad politica. . -

Nopobstante estas reflexiones muy generale§,.coT1v1ene s:e;\aso !
que ellas solo se refieren a las resoluciones Sol;hclas, l}ljtgro e
i ibli i el politico.
sonal, publica o privada

traspasables ala vida per , 2; g delpoilict 2 =
11t i opinién, la opcion politica imp

altimo aspecto, en mi opinion, : i@ <
insoslayablemente, una obligacion de vida consecuente, moralm
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ejemplar, transparente, de clara separacién y subordinacion de los in-
tereses particulares a los intereses generales de la colectividad.

; ‘En gl aspecto personal que sefialamos, pensamos que no pueden
existir dilemas morales ni en lo que se refiere al acceso al poder, ni en
la fc’n.’ma de ejercer el mismo, ni en la vida personal (aun privac{a) del
politico. Por lo mismo, en todos estos aspectos cualquier duda debera
resolverse siempre en favor de la opcién éticamente recomendable, y

* jamas en favor de la opcion acomodaticia o de conveniencia personal.

Lf:l ética del testimonio es imprescindible en la vida politica y en la
vida del politico.

En este aspecto, debemos sefialar que la forma de acceso al po-
der es un elemento profundamente definitorio en materia de las exi-

gencias morales a que estdn sometidos los politicos, asunto en que .,

dgbe existir una especial transparencia. Por ello, nos preocupan, por
e]gmplo, las formas como, a veces, se definen las situaciones de p/oder
a} 11.1terior de los partidos en que los intereses de grupos suelen subs-
tituir al debate de ideas y, mucho més atin, la forma como se define el
acceso a los cargos de eleccion popular. En este ultimo aspecto, estimo
preocupante el empleo excesivo de las técnicas de marketing comer-
cial en las contiendas electorales y, mucho mds que ello, los gastos
desmedidos en dichas campafias que pueden implicar la exclusién

entre los elegidos, de los sectores de escasos recursos. En todo caso/
son situaciones que presionan indebidamente a los electores. Por otre;
parte, la interrogante es en qué medida esas enormes sumas compro-
meten la independencia de ciertos politicos.

‘ Insistimos en afirmar que en todos estos aspectos personales de
la vida del politico no puede existir ningtin dilema éticamente acepta-
ble, pues debe primar siempre la sobriedad, la consecuencia, la mo-
dgstia, la correccion y la transparencia en el ejercicio de las reéponsa-
bilidades publicas, extendiéndose dichas exigencias a la forma de ac-
ceso al poder e, incluso, a la vida privada del politico, sin otro limite
en este Ultimo aspecto, que su “intimidad”, la cual, por lo demas debé
entenderse notablemente reducida tratindose de los politicos. ’

Esta§ exigencias surgen no solo de la propia naturaleza del que-
hacer polltico —representativo de voluntades ajenas—, sino, ademas
dg la circunstancia de que los politicos se convierten en “padrones dé
vida” para mucha gente, lo que les impone exigencias morales que
van mucho mds alla de lo que la sociedad le exige al hombre comun.
Digamos, de paso, que la mera frivolidad de algunos politicos en el
desempeiio de sus cargos o en sus formas de vida, tiende a producir el
desencanto de las masas, el alejamiento de la politica, la imitacion del
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proceder censurable y, por lo mismo, el desprestigio de las institucio-
nes ptblicas.

Como lo vimos anteriormente, el problema del posible dilema
ético se complica, o puede complicarse, trataindose de las decisiones
politicas. En términos generales, podemos expresar, al efecto, que en
este tipo de situaciones existe un amplio campo para los dilemas éti-
cos que legitimamente pueden presentarse al politico.

Sin embargo, aun en este terreno de las decisiones politicas, se
hace indispensable sefialar que existen hoy, a fines del segundo milenio,
importantes esferas del quehacer politico que se encuentran absoluta-
mente marginados del dilema personal de decidir segtin percepcio-
nes subjetivas, rea prohibitiva que abarca, incluso, al Poder Consti-
tuyente. Nos referimos, concretamente, a aquellas situaciones que se
encuentran comprendidas en lo que pudiéramos calificar como prin-
cipios morales objetivamente consagrados por la conciencia moral de
]a humanidad, es decir, los derechos humanos esenciales establecidos
en la Declaracién Universal de los Derechos Humanos y otros docu-
mentos internacionales y los valores que de ellos emanan.

Este aspecto creemos util destacarlo porque la legislacion inter-
nacional ha establecido, en importantes materias, un “Minimo Etico”
para toda la humanidad, desvinculado de todo relativismo y, por lo
mismo, ajeno a todo posible dilema ético en la vida del politico. Des-
graciadamente, esta realidad es atn desconocida, en la practica, por
muchos politicos que, por ejemplo, siguen justificando los peores ex-
cesos cometidos con prisioneros en virtud —dicen— de una situacion
de conflicto que existié en Chile en 1973, en circunstancias que toda la
teorfa de los derechos humanos no acepta relativismos y se basa, jus-
tamente, en la necesidad de defender al hombre comun, en particular,
en periodos de conflicto. Creemos, al efecto, que la frase que mejor
caracteriza los derechos humanos esenciales es “nunca a su violacién”,
1o que constituye una negacion anticipada a cualquier razon o justifi-
caci6n, por supuestos intereses de Estado, seguridad nacional o cual-
quier otro pretexto. Pensamos, por lo demads, que el relativismo en
esta materia es el primer antecedente de la impunidad.

Consideracion complementaria es el acatamiento que el politico
debe a la Constitucién y a la ley, lo que limita en muchos casos sus
opciones. Esto no obsta al imperativo ético de procurar la modifica-
cién de la norma injusta.

Al margen de los aspectos sefialados, y de otros que seminarios
como al que asistimos invitan a su reflexién o delimitacion, pensamos
que existe un amplio campo en que el dilema moral es, 0 debe ser, una

91



7

7)(-_ §2 r)quzv“ l i
» o YL

Jv\%wfvﬂ

realidad constante en la vida del politico. En este aspecto, los ejem-
plos pueden ser infinitos y frente a todas estas situaciones es induda-
ble que el dilema ético es una realidad en la vida del politico que debe

ser afrontada con coraje, considerando siempre criterios de justicia,
ecuanimidad, solidaridad, moralidad y conveniencia.social objetiva.

Es el acento_que se pone en los aspectos éticos lo que diferencia al j@ ,
&

politico que transmite valores del politico meramente pragmético.
En otro aspecto, pensamos que la ética del politico no sélo debe

abarcar lo que constituye el drea propiamente “prohibitiva” (que se

expresa en un “no hacer”), sino que debe abarcar también, y especial-

mente, su cuestionamiento y compromiso (de corazén y accién), fren- Qﬂ

te a ciertos problemas.generales de la sociedad que constituyen, en si,
formas inhumanas, injustas y, por qué no decirlo, inmorales dentro de
nuestra convivencia. Frente a estas realidades no es ético actuar como
si se tratara de males inevitables o de situaciones que se arreglaran
autométicameﬁgég el futuro como consecuencia de progresos hipo-
téticos. Creemos que situaciones extremas de miseria, marginacion o
sufrimientos, crean un efectivo dilema entre lo que pudiéramos lla-
mar una falsa ética del “conformismo” frente a una verdadera ética de
“solidaridad social activa”, que provoca nuestra imaginacion y afir-
ma un necesario compzif’tf‘r" social de dolores, sufrimientos, limitacio-
nes, avances, frutos y esperanzas. Consideramos, al efecto, que en nues-
tra sociedad existen a veces diferencias irritantes que crean desafios
éticos ineludibles para los politicos.

Tony Mifsud sefal. en Propuestas éticas hacia el siglo XXI (pag.
62), que “La ética tiene la misién de cuidar la humanidad y fomentar
la humanizacion en toda cultura mediante el anuncio de vg]or_e,s,’,l_a
denuncia de abusos y la presentacion de las grandes utopias en torno
a lafraternidad”. e ‘

“Los pobres no pueden esperar”, ha expresado Juan Pablo II.
Creemos que es imﬁ'e'r’éft‘i"y‘(f),ggi_go para nosotros (los politicos) hacer
realidad este mandato moral. Ello supone un compromiso muy pro-
fundo con los pobres que se traduzca en testimonio que contagia y en
decisiones, a veces dolorosas, que deben ser colectivamente asumi-
das.

La actitud moral con que deben ser afrontadas las peores
marginaciones sociales rige también para otro conjunto de problemas
de nuestra sociedad. Hay bosques naturales que no pueden. morir,
aguas que no pueden seguir siendo contaminadas; epidemias terri-
bles, como el sida, que deben ser afrontadas con coraje, solidaridad y
sin aprovechamiento politico. ™
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En todos estos tltimos aspectos es dificil pensar en solucxgnes
que no impongan sacrificios individuales y colectivos y una actitud
mancomunada de los politicos que asuman rgsueltamente su respon-
sabilidad ante las generaciones futuras que, mfiudablemen'te, no po-
dran votar por los politicos de hoy, pero que si puedgn recibir, como
nuestra herencia, tierras infértiles o.centenares de millones c.ie seres
humanos contaminados o viviendo en un ambiente Qe contaminacion.
Cuando hablamos de todos estos hechos que implican compro-
miso con valores espirituales y morales, estamos hablal‘wldo, tal vtez-
del mas grande dilema para los politicos: este dllema es si ICO‘n ns:L ::5
timonjo_y su conducta son 0 no capaces de tran'sml_tllr a ?5 puevas
generacionég mensajes que destruyan su 'desmotnvacx(in [0} suu;yegs (e _
cién y que den rienda suelta a su creanv@ad , SUS SUenos C){es see (}))r ir
ranzas. Porque cuando muchas Qe las. utopiashistoricas.tien \Ilios o
y algunos anuncian el fin de la historia, pensamos que soloen ! 2 g o
des valores morales y espirituales encontraran las nuevals C,ige e
nes su razon para visg’;heﬂzoi@me;%;e. I;Z)rl\ estos aspectos el desa
oliticos se torna insoslayable. . o
i parCaolr(\)Zgza referencia a la necesidad para los politicos de transml)tlr
valores, termino mi intervencion citando a Juan Pal?lo 11, cuan (3;1;-
presa que: “La voz de la_conciencia ha recordado 51emp;f 2128 aaebe
giedad que hayesdades y Y0005 O 25, o nos cabo duds
ispuesto incluso a dar la vida™. o1 , .
Z'S(::r(igiléi\%s valares.son,.en nuestr(; tiempo, el mayor dique contra la
holismo o la violencia. ’
drqg?: lgiel:lcr?interrogante es constatar si estamos efectivamente trans-

F £ L 1
nitiendo esos valores y si la gente asi lo siente. Aqui estd, Insisto, €

maés grande dilema ético para los politicos, que se tre}du(cie T:.::E;r, as;
estamos realmente salvando (i(lueﬂ_rggl}oag{e/;{eer y sonar de las nue
gengré?;%?;s a la Universidad de Valparaiso, que nos ha permmdt(;
reflexionar, a un nimero importante de.p‘ersonas,)s‘obre unrasl;;gcno
que constituye el nervio central de la actividad poll'tlca y, po n;qanera
decirlo, de la efectiva vigencia de la democracia como
esperanzadora de gobernarse entre los hombres.

. / 9
\f[s(am A AL;O:\{A:;,_, }\Ad%;?@
W\ Y \N.,h\,u;»s v o8
DN W ol P fesors D

93

1240-2

X

X

) ) How-bre



