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PASO AL SENADO: L

Camara D Ley de Prensa
Con AlgunagdNormas Polémicas
sicion anvitd %r’on qué recurriran al Tribunal Constitu-
isposi¢iones”que-limitan la propiedad privada de los

@ Parlamentarios de opo
cional para impugnar

medios de comunicacién y establecen derecho de aclaracién “por omision”.

@ Ministro Brunner dijo.quéyvuna de las normas esenciales que se debati¢ ayer es
la referida a la obligacion del Estado de garantizar el pluralismo informativo.

VALPARAISO.— Después de
una extensa discusion, en la que
quedé planteada la posibilidad de
que parlamentarios de oposicion re-
curran al Tribunal Constitucional
para impugnar algunas normas
aprobadas, la Camara de Diputados
despach¢ anoche en particular y re-
mitié al Senado el proyecto de ley
sobre libertades de opinion e infor-
macién y ejercicio del periodismo.

La mayor parte del articulado
fue aprobado por unanimidad, pero
algunas disposiciones debieron ser
aprobadas con los votos de mayorfa
de la Concertacion, especialmente
algunas indicaciones orientadas a
restringir la concentraciéon de la
propiedad de los medios de comu-
nicacion y a garantizar el pluralismo
en su funcionamiento.

Especialmente polémico resulté
¢l inciso tercero del articulo 1°, don-
de se reconoce el derecho de las per-
sonas “a estar debidamente infor-
madas sobre las distintas expresio-
nes culturales, sociales o politicas
existentes en la sociedad™, que fue
aprobado por 44 votos a favor y 20
en contra.

También dividi6é las posiciones
el artfculo 9°, que consagra la obli-
gacion del Estado “de garantizar el
pluralismo en el sistema informati-
vo", para lo cual debe favorccer la
coexistencia de diversidad de me-
dios de comunicacion social y la li-
bre competencia entre ellos, “ase-
purando la expresion efectiva de las
distintas corrientes de opinion, asf
como la variedad social, cultural y
ccondmica de las regiones”. Por 40
volos a favor, 14 en contra y 6 abs-
tenciones se aprobaron los incisos
de este articulo que establece la pro-
vision de fondos concursables de
parte del Estado para financiar es-
tudios “sobre el estado y evolucion
del pluralismo en el sistema infor-
mativo™.

Otra norma intensamente de-
batida fue la vigésima, que obliga a
los medios de comunicacion a difun-
dir gratuitamente la aclaracion o
rectificacion solicitada por cual-
quier persona que se sienta no solo
ofendida o injustamente aludida por
una informaciéon sino también que
haya sido “deliberadamente silen-
ciada con respecto a un hecho u opi-
nion de importancia o trascendencia
social”. Esta disposicion, que corres-
ponde a una indicacion patrocinada
por los diputados DC Andrés Ayl-
win y Sergio Elgueta, fue aprobada
por 45 votos a favor, 30 en contra y
una abstencion,

Los mismos parlamentarios
mencionados también consiguieron
que se ratificara, por 46 votos con-
tra 18, una indicacion renovada
—fue repuesta en la sala después de
haber sido rechazada en la Comision
de Constitucion— que sanciona co-
mo atentatorio a la libre competen-
cia el control de mas del 30 por cien-
to del mercado informativo nacional
y del 30 por ciento de la distribucion
de los diarios de informacion gene-
ral en manos de una persona natu-
ral o juridica, sola o asociada con
otra u otras. Ademas se impide que
una persona natural o jurfdica, sola
o asociada con otra u otras, tenga cl
dominio de dos 0 més lipos diversos
de medios de comunicacion social en
un mismo mercado.

Los preceptos referidos fueron
cuestionados por los parlamentarios
de opoesicion, especialmente por An-

. drés Chadwick (UDI) y Luis Valen-

tin Ferrada (RN), quienes anuncia-
ron que acudiran al Tribunal Cons-
titucional arguyendo que vulneran
abiertamente las garantias consti-
tucionales sobre libertad de expre-
sion y derecho de propiedad.

Las restantes disposiciones

' —que definen los medios de comu-

nicacion afectos a esta ley, el secre-
to profesional de los periodistas, los
requisitos para poseer un medio y
las intancias éticas de los gremios
relacionados con esta actividad—
fueron aprobadas por unanimidad.
No reuni6 el quérum requerido

de volos(fara ser aprobada una in-
i dicacién

‘tas que buscaba establecer una fran- |
‘ja televisiva especial de caricter

¢ parlamentarios oficialis

cultural un dfa especifico de la se-

mana, dentro del perfodo de alta au-
diencia y en forma simultdnea. La
propuesta requerfa un quorum de
58 votos, pero recogio 48 a favor, 14
en contra y 10 abstenciones.

MINISTRO J. J. BRUNNER

El Ministro Sccretario General
de Gobierno, José Joaquin Brunner,
manifesté que una de las normas
esenciales que se debatieron ayer es el
articulo 9°, referido a la obligacién
del Estado de garantizar el pluralis-
mo en el sistema informativo.

Indicé que esta obligacion esta-
tal nace del hecho de que el pluralismo
es un bicn publico inseparable de la
libertad de expresion asl como del
sistema democrdtico y su funcio-
namiento. Dijo que este principio no
fue cuestionado en la discusion par-
lamentaria, sino mds bien el rol que
debe cumplir el Estado en esta ma-
teria,

Brunner sostuvo que el Estado
debe favorecer la coexistencia de di-
versos medios de comunicacion y
asegurar la libre competencia entre
ellos, como también garantizar la ex-
presion efectiva de las distintas co-
rricntes de pensamiento existentes
en la sociedad.

Enfatiz6 que aquf la pregunta
de fondo es si el pluralismo pucde
quedar asegurado por la operacién
automdtica del mercado o si le cabe
al Estado un papel. “Es claro a esta
altura, por la experiencia de las de-
mocracias occidentales, que el mer-
cado es una condicién necesaria pa-
ra la libertad de informacion, pero
no suficiente para que pueda operar
ismo”, puntualizo.
retario de Estado subrayo

El s¢
que el mercado informativo tiene
una tendencia oligopdlica ¥ es poco
transparente en materia de propie-
dad.

1lizo presente que en esta mate-

ria el Estado debe asegurar el acceso
al mercado a través de normas que
mantengan abierta la posibilidad de
crear nuevos medios, garantizar la li-
bre competencia a través de los me-
canismos antimonopolicos y contri-
buir a darle mis ransparencia.

Brunner destacé que dentro de
los pardmetros anteriores se inscri-
be la creacion de un fondo de recur-
sos publicos para financi estudios
sobre el estado del plu mo, me-
canismo que califico de liviano y no
burocritico para informar al publi-
co y no para supervisar a los medios
de comunicacion.

No fue de misma opinion el
presidente de la Comision de Cons-
titucion, Andrés Chadwick, quicen
opiné que se despachd una pésima
ley porque incorpora articulos que
vulneran abiertamente la libertad
de expresion.

Especifico que aquellas normas
que establecen el fondo para estu-
diar ¢l estado del pluralismo y las
que extienden el derecho de recti-
ficacion a la “omision deliberada”
hacen virtualmente imposible el
funcionamiento auténomo de los
medios de comunicacion. También
puntualizo que las d posiciones que
limitan la concentracion de la pro-
piedad de los medio: informativos
son igualmente inconstitucionales

—

porque establecen preocupantes
restricciones al dominio.

En cambio, el diputado Sergio
Elgueta (DC) justifico las normas
aprobadas arguyendo que la liber-
tad de expresion no tiene nada que
ver con el derecho de propiedad, al
que califico como un mero instru-
mento. Dijo, ademas, (}ue en otras
actividades, como la financiera y
la bursatil, también sc establecen li-
mitaciones a la tendencia de accio-
nes por parte de personas naturales.

Enfatizo que los medios de co-
municacion nacionales cumplen en
gran medida las exigencias de plu-
ralismo pero a su juicio esto se debe
convertir en un hébito juridico.

OTRAS DISPOSICIONES

La Camara de Diputados habfa
despachado la semana pasada los ar-
tfculos que no fucron objeto de in-
dicaciones, que alcanzaban a 56 del
total de 70 gisposicioncs permanen-
tes y los tres artfculos transitorios.

Entre dichas normas figura la
que concede preferentemente a los
periodistas las funciones de repor-
tear, elaborar y editar noticias, in-
formaciones, notas, cronicas, repor-
tajes, ‘pautas y libretos informati-
VOs.

Asimismo, seiala que los me-
dios de comunicacion deberdn tener
un director responsable y una per-
sona, a lo menos, que la reemplace.
Estos deberan ser mayores de edad,
residir en el pafs, no gozar de fuero
por disposicion constitucional, estar
en pleno goce de sus derechos civi-
les y politicos y no haber sido con-
denados en los Gltimos dos anos como
reincidentes en delitos penados por
esta ley.

Respecto a los delitos que se
perpetren a través de los medios de
comunicacion, se dispone que quic-
nes incurran en calumnias o inju-
rias serdan sancionados, ademds de
las penas que contempla el Codigo
Penal, con multas de 20 a 150 UTM.

La iniciativa legal también pro-
hibe la difusion de informacion no
destinada a ser publica y divulgar la
identidad de menores de edad que
sean aulores, complices, encubrido-
res o victimas de delitos. Ademis
tablece sanciones para quiences di-
fundan y comercialicen material
pornogrifico.

El diputado Luis Valentin Fe-
rrada (RN) scnalo que el proyccto
tiene imperfecciones como la impo-
sicion estatal de mecanismos para
regular el pluralismo, la insuficien-
te proteccion del secreto profesional
de los periodistas y la extension del
derecho de rectificacion a los casos
de “omision” informativa, que tam-
bién estimo inconstitucional.

El diputado José Antonio Viera-
Gallo (PS) aseguré que a pesar de
los avances que significa este pro-
yecto, aun persisten limitaciones a
ia libertad de expresion como la cen-
sura cinematografica y las restric-
ciones establecidas en la Ley de Se-
guridad del Bstado. Dijo también
que las normas que garantizan la li-
bertad de informacién resultan ilu-
sorias anle la marcada concentra-
cion de los medios de comunicacion
a nivel mundial y nacional.
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